Zadost o poskytnuti informaci dle zdkona €. 106/1999 Sb.

Pofadové ¢&islo: INFO/18/2017 Ze dne: 26.07.2017

Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu

Jméno: Xxxxx

PFijmeni: XXXXXxx

Datum narozeni: xx. XX. XXXX
Adresa: XXXXXXXXXXXXXXXXX

Predmeét: PFijimani podnétu ke kontrole a provadéni kontrol podle § 17 odst. 2 zakona
€. 201/2012 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu

Vazeni,

dne 1. 1. 2017 nabyla u&innosti novela zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi (dale jen
,0chOvzd®) €. 369/2016 Sb., ktera zménila znéni § 17 odst. 2 OchOvzd a svéfila obecnim
ufadim obci s rozSifenou pusobnosti pravomoc provadét kontroly pfimo v domacnostech
fyzickych osob nepodnikajicich, popf. jim nejdfive zaslat upozornéni a pouceni
o povinnostech provozovatele spalovaciho stacionarniho zdroje.

Danou problematikou se jiz l1éta zabyvam nejen v ramci Projektu Emise, ale i v ramci svého
studia na Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci. V sou€asnosti realizuji vyzkum,
ktery se tyka pravé provadéni kontrol podle OchOvzd.

Timto Vas tedy zdvofile zadam o pisemné zodpovézeni nasledujicich otazek:

1) Kolik podnétu k provedeni kontroly podle § 17 odst. 2 OchOvzd u Vas, jako pfislusné
obce s rozs$ifenou plUsobnosti, bylo podano?

2) V kolika pripadech bylo provozovateli stacionarniho zdroje zaslano upozornéni
s poucenim podle § 17 odst. 2 OchOvzd?

3) V kolika pfipadech byla provedena kontrola pfimo v obydli provozovatele stacionarniho
zdroje podle § 17 odst. 2 OchOvzd?

4) Kolik bylo uloZeno pokut, v jaké vysi (jednotlivé) a na zakladé jakych skutkovych podstat
prestupkd uvedenych v § 23 OchOvzd na zakladé provedenych kontrol podle § 17 odst. 2
OchOvzd?

5) Jakym zpusobem realné probihaji kontroly pfimo v domacnostech provadéné na zakladé
§ 17 odst. 2 OchOvzd? (Pokud je odpovéd na otazku €. 3 alespori jeden pfipad.)

6) Kolikrat organ ochrany ovzduSi vyuZil mozZnosti vyZadat si od provozovatele
stacionarniho zdroje informace o jeho provozu podle § 17 odst. 1 pism. d) OchOvzd?

VSechny vySe uvedené otazky se vztahuji k obdobi od 1. 1. 2017 dodnes.

Zdvorile zadam o komunikaci prostfednictvim e-mailu, pfip. datové schranky, viz nize.
Dékuji

S pozdravem
XXXXX XXXXXXX

Datum: 26. 7. 2017
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Pfijimani podnétu ke kontrole a provadéni kontrol podle § 17 odst. 2 zdkona ¢. 201/2012 Sb.,

o ochrané ovzdusi

Na zakladé zadosti zaslané dne 27.7.2017 Vdm zasildm pozadované informace.

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Kolik podnétli k provedeni kontroly podle § 17 odst. 2 OchOvzd u Vas, jako prislusné obce
s rozsSifenou pusobnosti, bylo podano?
K provedeni kontrol byly poddny 4 podnéty.

V kolika ptipadech bylo provozovateli stacionarniho zdroje zaslano upozornéni s pou¢enim podle
§ 17 odst. 2 OchOvzd?
Upozornéni bylo zasldno ve 4 pripadech.

V kolika ptipadech byla provedena kontrola pfimo v obydli provozovatele staciondrniho zdroje podle
§ 17 odst. 2 OchOvzd?
Primo v obydli nebyla provedena Zddnd kontrola.

Kolik bylo ulozeno pokut, v jaké vysi (jednotlivé) a na zakladé jakych skutkovych podstat prestupku
uvedenych v § 23 OchOvzd na zakladé provedenych kontrol podle § 17 odst. 2 OchOvzd?
Nebyla uloZena Zddnd pokuta.

Jakym zpUsobem redlné probihaji kontroly pfimo v domdcnostech provadéné na zakladé § 17 odst. 2
OchOvzd? (Pokud je odpovéd na otazku €. 3 alespori jeden pripad.)
Kontroly v domdcnosti neprobéhly.

Kolikrat organ ochrany ovzdusi vyuZil moznosti vyzadat si od provozovatele stacionarniho zdroje
informace o jeho provozu podle § 17 odst. 1 pism. d) OchOvzd?
Informace o provoze staciondrniho zdroje byly vyZzdddny 4x.

Ing. Lada Truhlafova
referent odboru
opravnéna Ufedni osoba
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